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TARGYMUTATO

Fegyvernek Viros Onkormanyzat Képviselotestiilete 2017. aprilis 11-ei rendKiviili
iilésének jegyzokonyvéhez

52/2017.(IV.11.) sz. 6nk.hat. Napirendek elfogaddsarol

53/2017.(IV.11.) sz. 6nk.hat. A 2017. évi Jarasi Start munka mintaprogram
Fegyvernek eszkozbeszerzése cimii kdzbeszerzési
eljaras eredményérol



JEGYZOKONYV

Késziilt: Fegyverek Varos Onkorméanyzat Képviseldtestiilete 2017. aprilis 11-ei rendkiviili
tilésén.

Ulés helye: Fegyvernek Véaroshdza targyaldterme
Jelen vannak: Ambrus Dénes, Burjan Attila, Herman Jozsef alpolgarmester, Magyar

L4szloné, Molnar Barna, Szatloczki Edit, Dr. Tatar Gabor alpolgarmester, Thaler Jozsef €s
Tatar Laszlo polgarmester képviselok, dr. Petd Zoltan jegyzo,

Tatar Laszlo polgarmester koszonti a képviseloket, megallapitja, hogy 9 képviselé jelen
van, a testiilet hatarozatképes ¢€s az iilést megnyitja.

Jegyzdkonyv hitelesitésére dr. Tatar Gabor képviseldt kéri fel.

Tatar Laszlo polgarmester kéri a képviseloket, hogy kézfeltartassal jelezzék, ha
egyetértenek a meghivoban szereplé napirendek targyalasaval.

A képviselOk 9 igen szavazattal az alabbiak szerint fogadjak el a napirendeket:
52/2017.(IV.11.) sz. onkormanyzati hatarozat:

Napirendek elfogadasarol

Fegyvernek Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés
b) pontja alapjan az alabbi hatarozatot hozza:

Fegyvernek Varos Onkormanyzat Képvisel6-testillete a meghivoban feltiintetett
napirendeket elfogadja.

Errél értesiil:
1.) Tatar Laszl6 polgarmester
2.) dr. Pet6 Zoltan jegyz6
3.) Képviselo-testiilet tagjai

1.) napirend: A 2017. évi Jarasi Start munka mintaprogram-Fegyvernek
eszkiozbeszerzése cimii kozbeszerzési eljaras eredményérol
El6ado: Tatar Laszlo polgdrmester

Tatar Laszl6 polgarmester: A testiilet a marcius 9-ei rendkiviili Ulésen dontott a
kozbeszerzési eljaras meginditasardl és jovahagyta az ezzel kapcsolatos hirdetményt és
dokumentaciot. Az tilésen az eljaras eredményérdl sziikséges donteni.

dr. Peté Zoltan jegyzé: Tajékoztatja a képviseldket, hogy a kdzbeszerzésekrol szolé 2015.
évi CXLIIL tv. 27. § (5) bekezdése alapjan a testiileti dontéshozatal esetében név szerinti
szavazast kell alkalmazni.

Tatar Laszl6 polgarmester: Dr. Petdé Zoltan jegyz6 ur altal elmondottak alapjan kéri a
képviseloket, hogy a neviik elhangzésa utan adjak le szavazatukat.



A képviselok az eljaras eredményérol az alabbiak szerint szavaznak:

1.) Ambrus Dénes nem szavazat,
2.) Burjan Attila Janos igen szavazat,
3.) Herman Jozsef alpolgarmester igen szavazat,
4.) Magyar Laszloné igen szavazat,
5.) Molnar Barna igen szavazat,
6.) Szatldezki Edit igen szavazat,
7.) dr. Tatar Gabor alpolgarmester igen szavazat,
8.) dr. Tatar Laszl6 polgarmester igen szavazat,
9.) Thaler Jozsef igen szavazat.

A képviselok vita nélkiil, 8 igen szavazattal 1 nem szavazat ellenében az alabbi hatarozatot
fogadjak el:

53/2017.(1V.11.) sz. onkormanyzati hatarozat:

A 2017. évi Jarasi Start munka mintaprogram-Fegyvernek eszkiozbeszerzése cimii
kozbeszerzési eljaras eredményérol

Fegyvernek Véaros Onkormanyzat Képviselo-testiilete az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés b/
pontja alapjan az alabbi hatarozatot hozza:

1.) Fegyvernek  Véros Onkormanyzat  Képviselé-testiilete ~ Fegyvernek ~ Varos

Onkormanyzata 2017. évi Jardsi Start munka mintaprogram-Fegyvemnek
eszkozbeszerzése cimi kdzbeszerzési eljaras eredményérol az alabbiak szerint dont:

1. ajanlati rész: Mezogazdasagi program vetOmag, miitragya, vegyszer:

Ajanlattevé neve: Don-Agro Kft.
Ajanlattevé cime, székhelye: 2768 Ujszilvas, Abonyi ut 02228/2 hrsz
Netto ajanlati ar: 1581 035 HUF
2, ajanlati rész: Mezdgazdasagi program lizemanyag, kendanyag: Eredménytelen. ajanlat

nem érkezett.

3. ajanlati rész: Helyi sajatossag €pitési anyagok
Ajanlattevo neve: CELBETON KFT.
Ajanlattevé cime, székhelye: 5331 Kenderes, Vasut ut 5/a.
Nett6 ajanlati ar: 12 760 500 HUF
4. ajanlati rész: Helyi sajatossag tizemanyag: Eredménytelen. ajanlat nem érkezett.

5. ajanlati rész: K6zat program Gtépitési anyagok



Ajanlattevé neve:

CELBETON KFT.

Ajanlattevo cime, székhelye:

5331 Kenderes, Vasut ut 5/a.

Netto ajanlati ar:

19 617 750 HUF

6. ajanlati rész: Kozut program tizemanyag: Eredménytelen. ajanlat nem érkezett.

7 ajanlati rész: Kozut program kis értéki targyi eszkozok

Ajanlattevd neve:

Zagyva Janos EV

Ajanlattevé cime, székhelye:

5420 Turkeve, Kinizsi ut 52.

Netto ajanlati ar:

333 000 HUF

8. ajanlati rész: Belviz program épitési anyagok

Ajanlattevo neve:

CELBETON KFT.

Ajanlattevo cime, székhelye:

5331 Kenderes, Vasat at 5/a.

Netto ajanlati ar:

1322 500 HUF

9. ajanlati rész: Belviz program tizemanyag: Eredménytelen. ajanlat nem érkezett.

10.  ajanlati rész: Belviz program kis és nagy értékii targyi eszkzok

Ajanlattevo neve:

Zagyva Janos EV

Ajanlattevo cime, székhelye:

5420 Turkeve, Kinizsi ut 52.

Netté ajanlati ar:

1 003 900 HUF

I1. ajanlati rész: Illegdlis hulladéklerakdk tzemanyag. Eredménytelen. ajanlat nem

érkezett.

2.) Fegyvernek Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete az eljarasrol késziilt dsszegzést

a melléklet szerint elfogadja.

3.) Fegyvernek Varos Onkormdanyzat Képviselé-testillete megbizza a Polgarmestert a
vallalkozasi szerzodés megkotésével a nyertes ajanlattevokkel.

Errél értesiil:
1.) Tatar Laszlo polgarmester
2.) dr. Peto Zoltan jegyzé

3.) Bakos Laszlo, kézbeszerzési tanacsadd

4.) Nardai Daniel
5.) Angyal Csaba




6.) Képviselo-testiilet tagjai
(Az Osszegzést a jegyzbkonyv 1. sz. melléklete tartalmazza.)
Napirendek utani hozzaszolas nincs.

Tatar Laszlé polgarmester megkdszoni a résztvevok kdzremiikodését és az iilést 9.20 orakor
bezarja.

| Kmft.
!l
Tatar Laszlo r. Pet6 Zoltan

polgarmester jegyzo

r. Tatar Gabor
jkv. hitelesit6é



14. melléklet a 44/2015. (XI. 2.) MvM rendelethez
KOZBESZERZESI ADATBAZIS

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarsl
|. szakasz: Ajanlatkéré

I.1) Név és cimek ' (jeldlje meg az eljarasért felelds dsszes ajsnlatkérét)

Hivatalos név: Fegyvernek Varos Onkormanyzata
Postai cim: Szent Erzsébet ut 171.
Varos: Fegyvernek Postai iranyitészam: 5231

Il. szakasz: Targy
I1.1) Meghatérozas

I.1.1) A kbzbeszerzés targya: 2017. évi Jarasi Start munka mintaprogram-Fegyvernek
eszkbdzbeszerzése

I1.2) A kbzbeszerzés mennyisége

11.2.1) A kbzbeszerzés mennyisége: 2017. évi Jarasi Start munka mintaprogram-Fegyvernek
eszkOzbeszerzése 11 ajanlati rész alapjan

ajanlati rész: Mez6gazdasagi program vetémag, targya, vegyszer
ajanlati rész: Mezégazdasagi program lizemanyag, kendanyag
ajanlati rész: Helyi sajatossag épitési anyagok

ajanlati rész: Helyi sajatossag lizemanyag

ajanlati rész: Kdzut program Utépitési anyagok

ajanlati rész: K6zut program zemanyag

ajanlati rész: Kézat program kis értéka targyi eszkdzék

ajanlati rész: Belviz program épitési anyagok

. ajanlati rész: Belviz program (zemanyag

10. ajanlati rész: Belviz program kis és nagy érték targyi eszkézok
11. ajanlati rész: lllegalis hulladéklerakdk (izemanyag

CONDO AN

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra: Kbt. Harmadik rész

IV.1.2) Az eljarés fajtaja: A Kozbeszerzésekrol szolé 2015. évi CXL/I. torvény (tovabbiakban: Kbt.)
Harmadik része szerinti nemzeti eljarasrend alapjan a Kbt. 113. §. (1) bekezdés alapjan szabalyozott nyilt
eljaras, tekintettel a beszerzés becsiilt értékére.

IV.1.3) Hirdetmény nélkli targyalésos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozé
kérilmények ismertetése: -

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozé kbzzététel 2
A hirdetmeény szama a Hivatalos Lapban: " [J[ I VSIANIHIANNINLINN]
A hirdetmény szama a Kozbeszerzési Ertesitében: " [ ILIL L VI I[ ] (KE-szdm/évszam)

IV.2.2) Hirdetmény kdzzététele nélkil induld eljaras esetén az eljarast megindito felhivas
megkildésének, illetdleg a Kézbeszerzési Hatésag tajékoztatasanak napja: 2




IV.2.3) Az el6zetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések
ismertetése:; 2

V. szakasz: Az eljaras eredménye

A szerz8dés szama: [ Rész szama: 2 [1] Elnevezés: 1. ajanlati rész: Mez6gazdasagi program
vetdmag, targya, vegyszer

Az eljaras eredményes volt X igen © nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informaci6 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kdzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:
A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kévetden indul-e Uj eljards - igen -+ nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék 2

Ajanlattevk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevdk 2
Az ervenytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredménye ?

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informacidk
A beérkezett ajanlatok szama: [ 1]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevik

Ajanlattev6k neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

1. ajanlat
Ajanlattevd neve: Don-Agro Kift.
Ajanlattevé cime, székhelye: 2768 Ujszilvas, Abonyi Gt 02228/2 hrsz

Alkalmassag indoklasa

Ajanlattevd jogi, pénzlgyi, gazdasagi valamint miszaki szempontbdl alkalmas a szerzédés
teljesitésére, az altala benyujtott végleges ajanlat megfelel az ajanlattételi felhivasban és a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

Ajanlat kivonata:
Netto ajanlati ar 1581 035 HUF

Szallitasi idétartam mertéke 3 nap

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tabldzatban adja meg. A lablazatnak az ajanlattevé neve alatli oszlott oszlop bal oldaldra az adott ajaniatnak az adott részszempon! szerinti tarlalmi elemeire adott értekelgsi
pontszamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az ajanlattevd Az ajanlattevé Az ajanlattevé
neve: Don-Agro Kft. neve. neve:




: iai | részszempontok . , = rtékelé
részszempontjai , AP . Ertékelési Ertékelési Ertel_<eles
{ion.aec o Slips= dma ontszam ontszam '
alszempontjai is) | (adott esetben az | Ertékelési P és Ertekelési | P oo Ertékelési |pontszam
ontszam ; ; : ; ; > -
Y szorzata szorzata 4
szorzata
Osszes nettd
ajanlati ar Ge 10 600
Szallitasi idGtartam
mérteke 40 10 400

A sulyszammal szorzott
értékelési pontszamok 1000
Osszegei ajanlattevénkeént:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam széveges értékelése:

Az ajanlat birdlata a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja szerinti legjobb ar-érték arany alapjan tortént.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsd hatéra: 2

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (mddszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkérd megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a

ponthatarok kézétti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak
indokai:

Ajanlattevé neve: Don-Agro Kft.
Ajanlattevé cime, székhelye: 2768 Ujszilvas, Abonyi Gt 02228/2 hrsz

Kivalasztas indoka

Ajanlattevé jogi, pénzlugyi, gazdasagi valamint miszaki szempontbol alkalmas a szerzbdés
teljesitésére, az altala benyujtott végleges ajanlat megfelel az ajanlattételi felhivasban és a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek és a legjobb ar/érték aranyu ajaniat.

Ajanlat kivonata:

Nett6 ajanlati ar 1 581 035 HUF

Szallitasi idétartam mértéke 3 nap

V.2.7) A nyertes ajanlatot kévet6 legkedvez6bb ajaniatot tevé neve, cime, az ellenszolgaltatas
dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: 2

V.2.8) Alvéllalkozé(k) igénybe vétele2 - igen X nem
A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kézbeszerzesnek az(ok) a resze(i), amely(ek)nek teljesitésehez
az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezdbb ajaniatot tevé ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a
része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozdét kivan igénybe venni: 2




V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése: 2

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevd szervezetek 2

Az erdforrast nyujtod szervezet(ek) és az alkalmasségi kévetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazolasa érdekeben az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé
ajanlataban:

Az erbforrast nyujtod szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazolasa erdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd
legkedvez&bb ajanlatot tevd ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevik 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

A szerz8dés szama: [| Rész szama: 2 [2] Elnevezés: 2. ajanlati rész: Mez8gazdasagi program
lzemanyag, kendanyag

Az eljaras eredmenyes volt - igen X nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kézbeszerzési eljarast eredmenytelennek mingsitették.
Az eredménytelenseég indoka: Kbt. 75. § (1) Eredménytelen az eljaras, ha a) nem nyuijtottak be ajanlatot
vagy tobb szakaszbdl all6 eljaras részveételi szakaszaban részvételi jelentkezést

A szerz6deés megkdtesét megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kévetéen indul-e (j eljaras - igen X nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):-

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevdk 2
Az érvenytelen ajanlatot tevdk neve, cime és az érvénytelenség indoka:-

A szerz6dés szama: [| Rész szama: 2 [3] Elnevezés: 3. ajaniati rész: Helyi sajatossag épitési
anyagok Az eljaras eredményes volt X igen © nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kézbeszerzési eljarast eredmenytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:
A szerz6des megkédtesét megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kévetéen indul-e (j eljaras - igen - nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevik 2

Ajanlattevdk neve eés cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2
Az érvénytelen ajanlatot tevdk neve, cime és az érvénytelenség indoka:




V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: [ 2 ]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevbk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

1. ajanlat
Ajanlattevé neve: CELBETON KFT.
Ajanlattevo cime, székhelye: 5331 Kenderes, Vasit Gt 5/a.

Alkalmassag indoklasa

Ajanlattevd jogi, pénzlgyi, gazdasagi valamint miiszaki szempontbdl alkalmas a szerzédés
teljesitésére, az altala benyuijtott végleges ajanlat megfelel az ajanlattételi felhivasban és a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

Ajanlat kivonata:

Nettd ajanlati ar 12 760 500 HUF
Szallitdsi idétartam mértéke 3 nap
2. ajanlat

Ajanlattevé neve: Bodrogi Bau Kft.
Ajanlattevd cime, székhelye: 6800 Hodmez6vasarhely, Matyas utca 38.

Alkalmassag indoklasa

Ajanlattevd jogi, penzligyi, gazdasagi valamint miszaki szempontbdl alkalmas a szerzdédés
teliesitesere, az altala benyujtott végleges ajanlat megfelel az ajanlattételi felhivasban és a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

Ajanlat kivonata:
Nettd ajanlati ar 13010 610 HUF
Szallitasi idétartam mértéke 3 nap

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az aldbbi tabldzatban adja meg. A tablézatnak az ajaniatteve neve alatti oszlott oszlop bal oldalira az adolt ajdnlatnak az adoft részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési
pontszamol, jobb oldaldra pedig az értekelési pontszamnak a sulyszémmal kialakitott szorzatat kell beirni,)

Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevé neve: Az ajanlattevo
Célbeton Kift. Bodrogi Bau Kift. neve:
Az értékelés | részszempontok Ertetl;il:s,f Ertékelési Ertetkelfam
t o ... |pontszédm| ; N
részszempontjai sllyszamai Ertékelési |P F Ertékelési pont‘szam Ertékelgsi |POMo2am
dott esetben | (adott esetben az| pontszam ey pontszam &3 pontszam | . a3
I(a e : ok sulyszam stlyszam stlyszam
alszempontjai is) a‘szerr?pon. 9 szorzata szorzata szorzata
sulyszamai is)
Osszes nettd
ajanlati ar 60 10 600 9,83 589,8
Szallitasi idétartam 40 10 400 10 400




merteke

A sllyszammal szorzott
értékelési pontszamok 1000 989,8
0sszegei ajanlattevénként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam széveges értékelése:

Az ajanlat birdlata a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja szerinti legjobb ar-érték arany alapjan tértént.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsd hatara: 2

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkérd megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kézétti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, az ellenszolgéltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak
indokai:

Ajanlattevd neve: CELBETON KFT.

Ajanlattevé cime, székhelye: 5331 Kenderes, Vasdit it 5/a.

Kivalasztas indoka

Ajanlattevé jogi, pénzlgyi, gazdasagi valamint mliszaki szempontbdl alkalmas a szerzédés
teljesitesere, az altala benyujtott végleges ajanlat megfelel az ajanlattételi felhivasban és a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek és a legjobb ar/érték aranyu ajanlat.

Ajanlat kivonata:

Netto ajanlati ar 12 760 500 HUF

Szallitasi idétartam mértéke 3 nap

V.2.7) A nyertes ajanlatot kdvet6 legkedvezdbb ajanlatot tevd neve, cime, az ellenszolgéltatas
Osszege és ajanlata kivalasztdsanak indokai: 2

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele? - igen X nem

A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevd alvallalkozét kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban a kbzbeszerzésnek az(ok) a
része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkozd(k) megnevezése: 2

V.2.10) Az alkalmassag igazoldsaban részt vevd szervezetek 2

Az erbforrast nylijtd szervezet(ek) és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevd
ajanlataban:

Az erbforrast nyljtd szervezet(ek) és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazolasa erdekeében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kévetd
legkedvez6bb ajanlatot tevé ajanlataban:




V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevdk 2
Az ervénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

A szerz6dés szama: [| Rész szama: 2 [4] Elnevezés: 4. ajanlati rész: Helyi sajatossag
Uzemanyag

Az eljaras eredményes volt + igen X nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kézbeszerzési eljarast eredmenytelennek mindsitettek.
Az eredménytelenség indoka: Kbt. 75. § (1) Eredménytelen az eljaras, ha a) nem nyujtottak be ajanlatot
vagy tobb szakaszbdl allé eljaras részvételi szakaszaban részvételi jelentkezést

A szerz6dés megkdteset megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kévetéen indul-e (j eljards © igen X nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):-

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik 2
Az érvénytelen ajanlatot tevdk neve, cime és az érvénytelenség indoka:-

A szerzbdés szama: [| Rész szama: 2 [5] Elnevezés: 5. ajanlati rész: Kozt program Gtépitési
anyagok Az eljaras eredményes volt X igen * nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informaci6 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kézbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredmenytelenség indoka:
A szerzédés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kévetden indul-e Uj eljarés - igen © nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevdk 2
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: [ 2 ]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

1. ajanlat

Ajanlattevé neve: CELBETON KFT.




Ajanlattevé cime, székhelye: 5331 Kenderes, Vaslit Gt 5/a.

Alkalmassag indoklasa

Ajanlattevé jogi, pénzigyi, gazdasagi valamint miiszaki szempontbodl alkalmas a szerzddés
teljesitesere, az altala benyujtott végleges ajanlat megfelel az ajanlattételi felhivasban és a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

Ajanlat kivonata:

Nettd ajanlati ar 19 617 750 HUF
Szallitasi idétartam mértéke 3 nap
2. ajanlat

Ajanlattevd neve: Bodrogi Bau Kft.
Ajanlattevd cime, székhelye: 6800 Hodmezb6vasarhely, Matyas utca 38.

Alkalmassag indoklasa

Ajanlattevé jogi, pénzugyi, gazdasagi valamint miszaki szempontbdl alkaimas a szerzdédés
teljesitesére, az altala benydjtott végleges ajanlat megfelel az ajanlattételi felhivasban és a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

Ajanlat kivonata:
Netto ajanlati ar 19 802 160 HUF

Szallitasi idétartam mértéke 3 nap

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajaniatlevé neve alalti osztolt osziop bal oldaléra az adott ajaniatnak az adolt részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési

pontszamol, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)
Az ajanlattevd neve: | Az ajanlattevé neve: Az ajanlattevé
Célbeton Kift. Bodrogi Bau Kft. neve:
Az értékelés | részszempontok ENEkeles) Ertekelesi Ertekelesi
s .., ., . |pontszam| . . . : L :
részszempontjai sulyszamai Ertékelési | P &s Ertékelési ponésszam Ertékelési pon;sszam
ontszam : ; 5 : . .
|(adott esett.bc.e.n (adlott esetbetn :12 p stlyszam pontszam stlyszam pontszam stlyszam
aiszempontal &) alszemponto szorzata szorzata szorzata
sulyszamai is)
Osszes nettd
sanlaliAr 60 10 600 9,92 595,2
Szallitasi id6tartam
mértéke 40 10 400 10 400
A sulyszammal szorzott
értékelési pontszamok 1000 995,2
Osszegei ajanlattevénként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam széveges értékelése:
Az ajanlat biralata a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja szerinti legjobb ar-érték arany alapjan tértént.




V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsd hatara: 2

V.2.5) Az gjanlatok értékelése soran médszernek (mddszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkérd megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kézétti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgaltatids Gsszege és ajanlata kivalasztdsanak
indokai:

Ajanlattevé neve: CELBETON KFT.

Ajanlattevé cime, székhelye: 5331 Kenderes, Vasut Ut 5/a.

Kivalasztas indoka

Ajanlattevd jogi, pénzligyi, gazdasagi valamint miszaki szempontbdl alkalmas a szerzédés
teljesitésére, az altala benyujtott végleges ajanlat megfelel az ajanlattételi felhivasban és a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek és a legjobb ar/érték aranyu ajanlat.

Ajanlat kivonata:
Netto ajanlati ar 19 617 750 HUF

Szallitasi idétartam mértéke 3 nap

V.2.7) A nyertes ajanlatot kévet6 legkedvezSbb ajanlatot tevé neve, cime, az ellenszolgéltatas
Osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: 2

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele? - igen X nem
A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kdvett legkedvezdbb ajanlatot tevé ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a
resze(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvéllalkozé(k) megnevezése: ?

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevs szervezetek 2

Az erd6forrast nyujtod szervezet(ek) és az alkalmasséagi kévetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazolasa eérdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé
ajanlataban:

Az erdforrast nyujto szervezet(ek) és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tdamaszkodik a nyertes ajanlatot kévetd
legkedvezb8bb ajanlatot tevd ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2
Az érvénytelen ajanlatot tevbk neve, cime és az érvénytelenség indoka:

A szerz8dés szama: [] Rész szama: 2 [6] Elnevezés: 6. ajanlati rész: Kozat program lizemanyag
Az eljaras eredmeényes volt - igen X nem
V.1 Eredménytelen eljardssal kapcsolatos informaci6 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kdzbeszerzési eljarast eredménytelennek minésitették.
Az eredmeénytelenség indoka: Kbt. 75. § (1) Eredménytelen az eljaras, ha a) nem nydjtottak be ajaniatot
vagy tobb szakaszbdl all6 eljaras részvételi szakaszaban részvételi jelentkezést




A szerzbdes megkoteset megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kéveten indul-e Uj eljaras - igen X nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):-

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:-

A szerz8dés szama: [| Rész szama: 2 [7] Elnevezés: 7. ajanlati rész: Kozt program kis értéki
targyi eszkdzék Az eljaras eredményes volt X igen © nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzesi eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:
A szerzédés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kévetéen indul-e (j eljaras -+ igen © nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

AjanlattevOk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredménye ?

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: [ 5]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

1. ajanlat
Ajanlattevd neve: DM-KER Kift.
Ajanlattevd cime, székhelye: 2310 Szigetszentmiklos, Csepeli Ut 22.

Alkalmassag indoklasa

Ajanlattevd jogi, pénzlgyi, gazdasagi valamint miiszaki szempontbdl alkalmas a szerzédés
teljesitésere, az altala benyujtott végleges ajanlat megfelel az ajanlattételi felhivasban es a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

Ajaniat kivonata:

Netto ajanlati ar 362 942 HUF

Szallitasi id6tartam mértéke 6 nap




2. gjanlat

Ajanlattevd neve: Kiraly-Szerszam Kit.

Ajanlattevé cime, székhelye: 2360 Gyal, Banki Donat u. 20.

Alkalmassag indoklasa

Ajanlattevd jogi, pénzlgyi, gazdasagi valamint miiszaki szempontbol alkalmas a szerzédés
teljesitesere, az altala benyujtott végleges ajanlat megfelel az ajanlattételi felhivasban és a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

Ajanlat kivonata:

Nett6 ajanlati ar 306 049 HUF
Szallitasi id6tartam mértéke 5 nap
3. ajanlat
Ajanlattevd neve: Smart Info Kereskedelmi Szolgéltaté Kft.

Ajanlattevd cime, székhelye: 1162 Budapest, Rakosi Gt 174.

Alkalmassag indoklasa

Ajanlattevd jogi, pénzlgyi, gazdasagi valamint miszaki szempontbdl alkalmas a szerzédés
teljesitesére, az altala benyujtott végleges ajanlat megfelel az ajanlattételi felhivasban és a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

Ajanlat kivonata:

Netto ajanlati ar 261 990 HUF
Széllitasi idétartam mértéke 7 nap
4. ajanlat

Ajanlattevd neve: Zagyva Janos EV
Ajanlattevd cime, székhelye: 5420 Turkeve, Kinizsi Gt 52.

Alkalmassag indoklasa

Ajanlattevo jogi, pénzigyi, gazdasagi valamint miiszaki szempontbdl alkalmas a szerzddés
teljesitésére, az altala benyujtott végleges ajanlat megfelel az ajanlattételi felhivasban és a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

Ajanlat kivonata:

Netto ajanlati ar 333 000 HUF

Szallitasi id6tartam mértéke 1 nap

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tabidzatban adja meg. A ldblazalnak az ajanlatievé neve alatt osztott oszlop bal oldalara az adott ajanlatnak az adolt részszemponl szerinti tartalmi elemeire
adott értekelési pontszamol, jobb oldaldra pedig az ériekelési poniszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az ajanlattevd Az ajanlattevd Az ajanlattevé Az ajanlattevé
neve: DM-KER neve: Kiraly- neve: Smart Info neve: Zagyva
Kit. Szerszam Kift. Kit. Janos EV

Az értékelés A
részszempontjai | "€52szempontok [ Enarelesi |Ertekelési
(adott esetben sulyszamai pontszam |pontszam

Ertékelési |Ertékelési| Ertékelési |[Ertékelési| Ertékelési |Ertékelési




alszempontjai | (adott esetben és pontszam [pontszam| pontszam |pontszam| pontszam |pontszam

is) az sulyszam és és es
alszempontok szorzata sulyszam sulyszam sulyszam
sulyszamai is) szorzata szorzata szorzata
bR LD 60 7.49 | 4494 8,7 522 10 600 808 | 4848
ajanlati ar
Szallitasi
idGtartam 40 55 220 6,4 256 4,86 194,29 10 400
mértéke

A sulyszammal szorzott
értékelési pontszamok 669,4 778 794,29 884.,8

Osszegei ajanlattevénként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam széveges értékelése:

Az ajanlat biralata a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja szerinti legjobb ar-érték arany alapjan
tortént.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam als6 és felsd hatara: ?

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkérd megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kézétti pontszamot: ?

V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak
indokai:

Ajanlattevé neve: Zagyva Janos EV

Ajanlattevé cime, székhelye: 5420 Turkeve, Kinizsi ut 52.

Kivalasztas indoka

Ajanlattevd jogi, pénzlgyi, gazdasagi valamint miszaki szempontbdl alkalmas a szerzédes
teljesitésére, az altala benyujtott végleges ajanlat megfelel az ajaniattételi felhivasban és a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek s a legjobb ar/érték aranyu ajanlat.

Ajanlat kivonata:

Nettd ajanlati ar 333 000 HUF

Szallitasi idétartam mérteke 1 nap

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezbbb ajanlatot tevd neve, cime, az ellenszolgaltatas
Osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: 2

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele2 - igen X nem
A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitésehez
az ajanlattevd alvallalkozot kivan igenybe venni:

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tevd ajanlataban a kzbeszerzésnek az(ok) a
része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése: 2

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevd szervezetek 2




Az erdforrast nyujto szervezet(ek) és az alkalmassagi kbvetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé
ajanlataban:

Az ertforrast nyujto szervezet(ek) és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kévetd
legkedvezdbb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Wetex Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. 1054 Budapest, Akadémia u. 16.

Kbt. 73 § (1) e) pontja alapjan, egyéb modon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban
és a kdzbeszerzesi dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem
értve a részveteli jelentkezes és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit.

A szerz6dés szama: [| Rész szama: 2 [8] Elnevezés: 8. ajanlati rész: Belviz program épitési

anyagok
Az eljaras eredmenyes volt X igen ©+ nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kdzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:
A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kdvetden indul-e dj eljards - igen - nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz¢é informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: [ 2]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

1. ajanlat
Ajanlattevd neve: CELBETON KFT.
Ajanlattevé cime, székhelye: 5331 Kenderes, Vasut Gt 5/a.

Alkalmassag indoklasa

Ajanlattevo jogi, pénzlgyi, gazdasagi valamint miszaki szempontbol alkalmas a szerzdédés
teljesitesere, az altala benyuijtott végleges ajanlat megfelel az ajanlattételi felhivasban és a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.




Ajanlat kivonata:

1 322 500 HUF
3 nap

Netto ajanlati ar
Széllitasi id6tartam mértéke

2. ajanlat

Ajanlattevé neve: Bodrogi Bau Kft.

Ajanlattevé cime, székhelye: 6800 Hédmezdbvasarhely, Matyas utca 38.

Alkalmassag indokldsa

Ajanlattevd jogi, penzlgyi, gazdasagi valamint miiszaki szempontbdl alkalmas a szerzédés
teljesitesére, az altala benydijtott végleges ajanlat megfelel az ajanlattételi felhivasban és a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

Ajanlat kivonata:

1328 770 HUF
3 nap

Nettd ajanlati ar
Szallitasi idétartam mértéke

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablazatban adja meg. A labldzatnak az ajanlaitevé neve alatti osztolt oszlop bal oldaldra az adott ajanialnak az adotl részszempont szerinli tartalmi elemeire adott értékelés/
poniszamot, jobb oldaléra pedig az értékelési pontszamnak a stilyszamimal kialakitott szorzatat kell beirni. J

Az ajanlattevé neve: | Az ajanlattevé neve: Az ajanlattevd
Célbeton Kft. Bodrogi Bau Kift. neve:
Az Sriskelss részszempontok Ertékelesi Ertékelesi Ertékelesi
= ... .. |pontszam| . : : P :
részszempontjai sUlyszamai Ertékelesi | PO Ertekelesi |POMSZAM | Erakelési prini=zam
(adott esetben | (adott esetben az| pontszam g pontszam s pontszam s
E i | ok sulyszam sulyszam sulyszam
alszempontjaiis) | alszemponto szorzata szorzata szorzata
sulyszamai is)
Osszes nett6
ajniati ar 60 10 600 9,96 597,6
Szallitasi idétartam
e 40 10 400 10 400
A sulyszammal szorzott
értékelési pontszamok 1000 997.6
Osszegei ajanlattevénkeént:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam széveges értékelése:

Az ajanlat biralata a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja szerinti legjobb ar-érték arany alapjan tértént.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sordn adhaté pontszam als6 és felss hatéra: 2

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sordn médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkérd megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kézotti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgéltatas ésszege és ajanlata kivalasztasénak




lindokai:

Ajanlattevé neve: CELBETON KFT.

Ajanlattevd cime, székhelye: 5331 Kenderes, Vasut Gt 5/a.

Kivalasztas indoka

Ajanlattevé jogi, pénziigyi, gazdasagi valamint miiszaki szempontbdl alkalmas a szerzdédés
teljesitésere, az altala benyujtott végleges ajanlat megfelel az ajanlattételi felhivasban és a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek és a legjobb ar/érték aranyu ajanlat.

Ajanlat kivonata:

Netto ajanlati ar 1 322 500 HUF
Szallitasi idétartam mértéke 3 nap

V.2.7) A nyertes ajénlatot kdvet6 legkedvezébb ajanlatot tevd neve, cime, az ellenszolgaltatas
Osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: 2

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele? - igen X nem
A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevé alvallalkozét kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvez6bb ajaniatot tevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a
része(i), amely(ek)nek teljiesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozét kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése: 2

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevd szervezetek 2

Az erbforrast nyUjto szervezet(ek) és az alkalmassagi kévetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazolasa érdekeében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé
ajanlataban:

Az er6forrast nyujtd szervezet(ek) és az alkalmassdagi kévetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd
legkedvezdbb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

A szerzGdés szama: [] Rész szdma: 2 [9] Elnevezés: 9. ajanlati rész: Belviz program iizemanyag
Az eljaras eredményes volt - igen X nem
V.1 Eredménytelen eljaréssal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kOzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka: Kbt. 75. § (1) Eredménytelen az eljaras, ha a) nem nyuijtottak be ajanlatot
vagy tobb szakaszbdl 4ll6 eljaras részvételi szakaszaban részvételi jelentkezést

A szerzO0dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kdvetSen indul-e Uj eljaras - igen X nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2
Ajanlattevok neve es cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont




szerinti tartaimi eleme(i):-

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az ervénytelenség indoka:-

A szerz6dés szama: [| Rész szdma: 2 [10] Elnevezés: 10. ajanlati rész: Belviz program kis és
nagy értéki targyi eszkézok Az eljaras eredményes volt X igen ©  nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kOzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:
A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kéveten indul-e Uj eljaras - igen * nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2
\i\z érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az ervénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informacidk
A beérkezett ajanlatok szama: [ 5 |

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

AjanlattevOk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

1. ajanlat
Ajanlattevé neve: DM-KER Kft.
Ajanlattevé cime, székhelye: 2310 Szigetszentmikiés, Csepeli it 22.

Alkalmasséag indoklasa

Ajanlattevd jogi, pénzligyi, gazdasagi valamint miszaki szempontbdl alkalmas a szerzédés
teljesitésere, az altala benyuijtott végleges ajanlat megfelel az ajanlattételi felhivasban és a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

Ajanlat kivonata:

Nettd ajanlati ar 1 745 965 HUF

Szallitasi idétartam mértéke

2. ajanlat
Ajanlattevé neve: Kiraly-Szerszam Kift.
Ajanlattev cime, székhelye: 2360 Gyal, Banki Donat u. 20.

Alkalmasséag indoklasa




Ajanlattevé jogi, penzugyi, gazdasagi valamint miszaki szempontbdl alkalmas a szerzédés
teliesitésere, az altala benyujtott végleges ajanlat megfelel az ajanlattételi felhivasban és a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

Ajanlat kivonata:

Nettd ajanlati ar 1136 049 HUF

Szallitasi idétartam mértéke 5 nap
3. ajanlat

Ajanlattev6 neve: Smart Info Kereskedelmi Szolgaltaté Kft.

Ajanlattevd cime, székhelye: 1162 Budapest, Rakosi ut 174.

Alkalmassag indoklasa

Ajanlattevé jogi, pénzigyi, gazdasagi valamint miiszaki szempontbdl alkalmas a szerzédés
teljesitesere, az altala benyujtott végleges ajanlat megfelel az ajanlattételi felhivasban és a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

Ajanlat kivonata:

Nett6 ajanlati ar 1301 440 HUF

Szallitasi idétartam mértéke 7 nap
4. ajanlat

Ajanlattevé neve: Zagyva Jénos EV

Ajanlattevé cime, székhelye: 5420 Turkeve, Kinizsi ut 52.

Alkalmassag indoklasa

Ajanlattevé jogi, pénzigyi, gazdasagi valamint miszaki szempontbdl alkalmas a szerzédés
teljesitésére, az altala benyujtott végleges ajanlat megfelel az ajanlattételi felhivasban és a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

Ajanlat kivonata:

Netto ajanlati ar 1003 900 HUF

Szallitasi idétartam mértéke 1 nap
V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2
(Az alébbi tablézatban adja meg. A tablazatnak az ajanlatievé neve alatti oszlott oszlop bal oldaldra az adott ajaniatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire
adolt értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatét kell besrni, )
Az ajanlattevd Az ajanlattevd Az ajanlattevé Az ajanlattevé
neve: DM-KER neve: Kiraly- neve: Smart Info neve: Zagyva
Kift. Szerszam Kift. Kft. Janos EV
A
Az ertékelés | részszempontok - ] ] ]
részszempontjai|  sulyszamai Eﬂetke|?3| Eﬂeke|?5l Ertekeifam Er‘tekelgm
(adott esetben | (adott esetoen | Ertkelési (7" 224" Ertekelsi [POMSZEM| Erteketesi [POMSZAM Ertgreesi [PONSZAM
alszempontjai az pontszam | .. .. | pontszam |_. il pontszam | . % |pontszam| . ©.
is) alszempontok sulyszam sulyszam sulyszam sulyszam
stlyszamai is) szorzata szorzata szorzata szorzata
Osszes nettd
ajaniati &r 60 6,17 370,2 8,95 537 7,94 476,4 10 600




Szallitasi
idétartam 40 5,5 220 6,4 256 4,86 194,29 10 400
mertéke

A sulyszammal szorzott
értékelési pontszamok 590,2 793 670,69 1000

Osszegei ajanlattevénként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése:

Az ajanlat birdlata a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja szerinti legjobb ar-érték arany alapjan
tortént.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsd hatéra: 2

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (mddszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkérd megadta az ajénlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kézétti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajanlattevs neve, cime, az ellenszolgaltatas Osszege és ajanlata kivalasztdsanak
indokai:

Ajanlattev6 neve: Zagyva Janos EV

Ajanlattevo cime, székhelye: 5420 Turkeve, Kinizsi ut 52.

Kivalasztas indoka

Ajanlattevd jogi, pénzligyi, gazdasagi valamint miiszaki szempontbdl alkalmas a szerzédés
teljesitésere, az altala benyuijtott végleges ajanlat megfelel az ajanlattételi felhivasban és a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek és a legjobb ar/érték aranyu ajanlat.

Ajanlat kivonata:
Nettod ajanlati ar 1 003 900 HUF
Szallitasi id6tartam mértéke 1 nap

V.2.7) A nyertes ajanlatot kévets legkedvezdbb ajanlatot tevs neve, cime, az ellenszolgéltatas
Osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: 2

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele? - igen X nem

A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvez8bb ajanlatot tevd ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a
része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvéllalkozé(k) megnevezése: 2

V.2.10) Az alkalmassdg igazolasaban részt vevd szervezetek 2

Az er&forrast nyUjté szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé
ajanlataban:

Az erGforrast nyUjté szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot koveté




legkedvezbbb ajanlatot tevd ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Wetex Kereskedelmi és Szolgéltaté Kft. 1054 Budapest, Akadémia u. 16.

Kbt. 73 § (1) e) pontja alapjan, egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban
€s a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem
értve a részvételi jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelmeényeit.

A szerzGdés szama: [| Rész szdma: 2 [11] Elnevezés: 11. ajanlati rész: lllegalis hulladék
lizemanyag

Az eljaras eredményes volt - igen X nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informécié 2

&/.1 .1) A befejezetlen eljaras oka

A kOzbeszerzési eljarast eredménytelennek minésitették.
Az eredménytelenség indoka: Kbt. 75. § (1) Eredménytelen az eljaras, ha a) nem nyljtottak be ajanlatot
vagy tobb szakaszbol ll6 eljaras részvételi szakaszaban részvételi jelentkezést

A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast koveten indul-e Uj eljaras - igen X nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevdk 2

Ajanlattev6k neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):-

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:-

VI. szakasz: Kiegészit6 informaciok
VI1.1) Tovabbi informacidk: 2

VI1.1.1) A szerz6déskotési moratérium idStartama
Kezdete: 2017/04/06 / Lejarata: 2017/04/17

V1.1.2) Az bsszegezés elkészitésének iddpontja: 2017/04/06

V1.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének iddpontja: 2017/04/06

VI1.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka: 2

V1.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja: 2 (eeeée/hh/nn)

V1.1.6) A médositott 6sszegezés megkiildésének idSpontja: 2 (éeeé/hh/nn)

V1.1.7) Az 6sszegezés javitdsanak indoka: 2

V1.1.8) Az 6sszegezés javitasanak iddpontja: 2 (éééé/hh/nn)

V1.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének iddpontja: 2 (eeeeshh/nn)

V1.1.10) Tovabbi informaciék: 2




' szlikseg szerinti szamban ismételje meg

2 adott esetben



Fegyvernek Varos Polgdrmestere
5231 Fegyvernek, Szent Erzsébet Ut 171.
Tel.: 56/556-010

Meghivé

FEGYVERNEK VAROS ONKORMANYZAT KEPVISELS-TESTULETE
2017. APRILIS 11-én - KEDDEN - 9,00 ORAKOR
RENDKIVULI ULEST TART
Melyre tisztelettel meghivom

Helye: Varoshaza targyaléterme

Napirendi javaslat:

1.) napirend: a 2017. évi Jarasi Start munka mintaprogram-
Fegyvernek eszkozbeszerzése cimii kbzbeszerzési eljaras
eredményérdl

El6add: Tatdr Laszl6 polgdrmester

Meghivottak:
Képvisel§-testiilet tagjai
dr. Pet6 Zoltan jegyz§

Fegyvernek, 2017. &prilis 10.

Tatér Laszl6
polgarmester



Fegyvernek Viros Polgarmestere
Fegyvernek, Szent Erzsébet 1t 171.

Eléterjesztés

Fegyvernek Varos ()nkorményzat Képviselé-testiilete 2017. aprilis 11-i rendkiviili iilésé-
re a 2017. évi Jarasi Start munka mintaprogram-Fegyvernek eszkozbeszerzése cimii
kozbeszerzési eljaras eredményérél

Tisztelt Képviseld-testiilet!

Fegyvernek Varos Képviseldtestiilete a39/2017.(I111.09.) sz. hatarozataval Jovahagyta a 2017,
évi Jarasi Start munka mintaprogram-Fegyvernek eszkdzbeszerzése cimii kozbeszerzési elja-

rast megindité hirdetményt és dokumentaciét.

A 35/2017.(111.09.) sz. hatéarozattal elfogadott kozbeszerzési szabalyzat +(31) Az eljaras
eredményérél vagy eredménytelenségérdl a biralobizottsag szakvéleménye és dontési javasla-
ta alapjan a képviselé-testiilet hatarozatban dént”.

A Birélobizottsag javaslata alapjan az alabbi eredményeket javasoljuk elfogadni, az egyes
eljarasok nyertesei:

1. ajanlati rész: Mezogazdasagi program vetémag, miitragya, vegyszer:
Ajanlattevé neve: Don-Agro Kft.
Ajanlattevé cime, székhelye: 2768 Ujszilvas, Abonyi ut 02228/2 hrsz
Netté ajanlati ar: 1581 035 HUF |

2, ajanlati rész: MezOgazdasagi program lizemanyag, kenGanyag: Eredménytelen. ajanlat

nem érkezett.

3. ajanlati rész: Helyi sajatossag épitési anyagok
Ajanlattevé neve: CELBETON KFT. |
Ajanlattevé cime, székhelye: 5331 Kenderes, Vasiit ut 5/a.
Nett6 ajanlati ar: 12 760 500 HUF
4. ajanlati rész: Helyi sajatossag lizemanyag: Eredménytelen. ajanlat nem érkezett.
5. ajanlati rész: K6zut program ttépitési anyagok
Ajanlattevé neve: CELBETON KFT.
Ajanlattevé cime, székhelye: 5331 Kenderes, Vasut ut 5/a.
| Nett6 ajanlati ar: 19 617 750 HUF

6. ajanlati rész: Kozat program lzemanyag: Eredménytelen. ajanlat nem érkezett.



7. ajanlati rész: Kozt program kis értéki targyi eszk6zok
Ajanlattevé neve: Zagyva Janos EV
Ajanlattevé cime, székhelye: 5420 Turkeve, Kinizsi ut 52.
Eett() ajanlati ar: 333 000 HUF
8. ajanlati rész: Belviz program ¢épitési anyagok
Ajénlattevé neve: CELBETON KFT. |
Ajanlattevé cime, székhelye: 5331 Kenderes, Vasiit it 5/a.
LNetté ajanlati ar: 1322 500 HUF
9. ajanlati rész: Belviz program iizemanyag: Eredménytelen. ajanlat nem érkezett.

10.  ajanlati rész: Belviz program kis és nagy értékii targyi eszkozok

Ajanlattevé neve: Zagyva Janos EV

Ajanlattevé cime, székhelye: 5420 Tirkeve, Kinizsi tt 52.

Nett6 ajanlati ar: 1003 900 HUF
11. ajanlati rész: Illegalis hulladéklerakok uzemanyag. Eredménytelen. ajanlat nem érke-

zZett.

A rendelkezésre all6 forrasokndl alacsonyabb Osszegl ajanlatok érkeztek, igy a megtakaritas —
lizemanyagot nem szdmolva — 3.890.944 Ft.

Fentiek alapjan kérjilk a Tisztelt Képvisel6-testiiletet, hogy a 2017. évi Jarasi Start munka
mintaprogram-Fegyvernek eszkézbeszerzése cimii kozbeszerzési eljaras eredményérdl dénte-

ni sziveskedjen.
............. /2017.(1V.11.) sz. hatarozati javaslat:

A 2017. évi Jardasi Start munka mintaprogram-Fegyvernek eszkiozbeszerzése cimii kiz-
beszerzési eljaras eredményérél

Fegyvernek Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete az Alaptérvény 32. cikk (1) bekezdés b/
pontja alapjan az alabbi hatarozatot hozza:

1.) Fegyvernek Varos Onkorményzat Képviselo-testiilete Fegyvernek Varos Onkormény-
zata 2017. évi Jarasi Start munka mintaprogram-Fegyvernek eszkdzbeszerzése cimii
kozbeszerzési eljaras eredményérél az alabbiak szerint dént:

1. ajanlati rész: Mezbgazdasagi program vetémag, miitragya, vegyszer:



2.

[Kjénlattevﬁ neve:

Don-Agro Kfﬂ

Ajanlattevé cime, székhelye:

2768 ﬁjszilvés, Abonyi ut 02228/2 hrsz )

LNett() ajanlati ar:

1581 035 HUF }

ajanlati rész: Mez8gazdasagi program lizemanyag,

nem érkezett.

3.

9.

10.

ajanlati rész: Helyi sajatossag épitési anyagok

kenbanyag: Eredménytelen. ajanlat

Ajanlattevé neve:

CELBETON KFT.

Ajanlattevé cime, székhelye:

5331 Kenderes, Vasit ut 5/a.

Netto ajanlati ar:

12 760 500 HUF

ajanlati rész: Helyi sajitossag lizemanyag: Eredménytelen. ajanlat nem érkezett.

ajanlati rész: Kézit program utépitési anyagok

Ajinlattevé neve: CELBETON KFT.
Ajanlattevé cime, székhelye: 5331 Kenderes, Vasut 1t 5/a.
tNett() ajanlati ar: 19 617 750 HUF

ajanlati rész: K6zt program iizemanyag: Eredménytelen. ajanlat nem érkezett.

ajanlati rész: K6zit program kis értékii targyi eszk6zok

Ajanlattevé neve: Zagyva Janos EV
Ajanlattevé cime, székhelye: 5420 Turkeve, Kinizsi 1t 52.
LNett(’) ajanlati ar: 333 000 HUF

ajanlati rész: Belviz program épitési anyagok
CELBETON KFT.

Ajanlattevo neve:

Ajanlattevé cime, székhelye:

5331 Kenderes, Vasiit 1t 5/a.

Nett6 ajanlati ar:

1322 500 HUF

ajanlati rész: Belviz program uzemanyag: Eredménytelen. ajanlat nem érkezett.

ajanlati rész: Belviz program kis és nagy értéki targyi eszk6zok

Ajanlattevé neve:

Zagyva Janos EV

Ajanlattevé cime, székhelye:

5420 Turkeve, Kinizsi it 52.

Nett6 ajanlati ar:

1 003 900 HUF




11.  ajanlati rész: Illegalis hulladéklerakok uzemanyag. Eredménytelen. ajanlat nem érke-

zett.

2.) Fegyvernek Varos Onkormanyzat Képvisels-testiilete az eljarasrol késziilt 6sszegzést
a melléklet szerint elfogadja.

3.) Fegyvernek Véros Onkormanyzat Képviselo-testiilete megbizza a Polgarmestert a val-
lalkozasi szerz6dés megkotésével a nyertes ajanlattevokkel.

Errél értesiil:
1.) Tatar Laszl6 polgarmester
2.) dr. Pet6 Zoltan jegyz6
3.) Bakos Laszld, kozbeszerzési tanacsadd
4.) Nardai Daniel
5.) Angyal Csaba
6.) Képviselo-testiilet tagjai

Fegyvernek, 2017. 4prilis 11.

Tatar Laszlo
polgarmester



4. melléklet a 44/2015. (XI. 2.) MvM rendelethez
KOZBESZERZESI ADATBAZIS

Osszegezés az ajanlatok elbirdl&sard!
|. szakasz: Ajanlatkérd

1.1) Név és cimek ' (jeldjje meg az eljarasert felelds osszes ajsniatkérct)

Hivatalos név: Fegyvernek Varos Onkorméanyzata

Postai cim: Szent Erzsébet Gt 171.

Varos: Fegyvernek Postai iranyitészam: 5231
Il. szakasz: Targy

I.1) Meghatérozas

I1.1.1) A kézbeszerzés targya: 2017. évi Jarasi Start munka mintaprogram-Fegyvernek
eszkbzbeszerzése

11.2) A kbzbeszerzés mennyisége

11.2.1) A kézbeszerzés mennyisége: 2017. évi Jarasi Start munka mintaprogram-Fegyvernek
eszkozbeszerzése 11 ajanlati rész alapjan

ajanlati rész: MezGgazdaségi program vetdmag, targya, vegyszer
ajanlati rész: MezG6gazdasagi program Uzemanyag, kenGanyag
ajanlati rész: Helyi sajatossag épitési anyagok

ajanlati rész: Helyi sajatossag lizemanyag

ajanlati rész: Kézut program Gtépitési anyagok

ajanlati rész: Kézat program lizemanyag

ajanlati rész: Kozt program kis értéki targyi eszkézék

ajanlati rész: Belviz program épitési anyagok

9. ajanlati rész: Belviz program iizemanyag

10. ajanlati rész: Belviz program kis és nagy értéki targyi eszkbzok
11. ajanlati rész: lllegélis hulladéklerakok lizemanyag

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatérozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra: Kbt. Harmadik rész |
IV.1.2) Az eljaras fajtdja: A Kozbeszerzésekrdl sz616 2015. évi CXLIL térvény (tovabbiakban: Kbt.)
Harmadik része szerinti nemzeti eljarasrend alapjan a Kbt. 113. §. (1) bekezdés alapjan szabalyozott nyilt
eljaras, tekintettel a beszerzés becsiilt értékére.

[IV.1.3) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljards esetén az eljaras alkalmazéasat megalapozé

PNDO AN

kériilmények ismertetése: -

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott efjaréisra vonatkoz6 kézzétste) 2 ]

A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: ! [NNNVSIHNHANANNII
A hirdetmeny szama a Kézbeszerzési Ertesitében: ' [ [ 11 1L V[ I[ L[] (KE-szém/évszém)

IV.2.2) Hirdetmény kézzététele nélkiil indulé eljaras esetén az eljarast megindité felhivas
megkuldésének, illetbleg a Kézbeszerzési Hatdséag téjékoztatasanak napja: 2




IV.2.3) Az elbzetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések

ismertetése: 2

V. szakasz: Az eljaras eredménye |

A szerzG6dés szdma: [ Rész szdma: 2 [1] Elnevezés: 1. ajanlati rész: Mez6gazdasagi program

vetémag, targya, vegyszer
Az eljaras eredményes volt X igen * nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

Az eredménytelenség indoka:
A szerzédés megkotését megtagadtak

A kézbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.

V.1.2) A befejezetlen eljarast kéveten indul-e Uj eljdrds - igen © nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék 2

szerinti tartalmi eleme(i):

AjanlattevSk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatot tevSk neve, cime és az ervénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informécick
A beérkezett ajanlatok szama: [ 1]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevbk

szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevbk neve és cime alkalmassaguk indokolésa és ajanlatuknak az értékelési szempont

1. ajanlat
Ajanlattevo neve: Don-Agro Kit.
Ajanlattevé cime, székhelye: 2768 Ujszilvas, Abonyi ut 02228/2 hrsz

Alkalmassag indokldsa

jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

Ajanlattevé jogi, pénziigyi, gazdasagi valamint miszaki szempontbdl alkalmas a szerzédés
teljesitésere, az altala benyujtott végleges ajanlat megfelel az ajanlattételi felhivasban és a

Ajanlat kivonata:

Nettd ajanlati ar

1581 035 HUF

Szallitasi id6tartam mértéke

3 nap

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablézatnak az ajgnlattev neve alatli osztott 0s.
\pontszémot, jobb oldaldra pedig az ériékelési pontszamnak a sulyszdémmal kialakitott szorzalst kell beirni. J

Zlop bal oldaldra az adott ajanlatnak az adott részszempont szerinli tartalmi elemeire adott értékelési

Az ajanlattevd
neve: Don-Agro Kit.

Az ajanlattevd
neve:

Az agjanlattevo
neve:




5 jai | részszempontok ) . “rtékelé
reszszempontjai : IP : Ertekelési Ertékelési Ertel.(efe:’
(adott esetben stlyszamai ST s i
alszempontjai is) | (adott esetben az| Ertékelési |P o Ertekelési | PO 29T | Ertékelési |pontszam
ontszam 3 ; : 3 :
Sall]s];:g;;:;tg; P stlyszam pontszam stilyszam pontszam Smyess;ém
rzata
szorzat szorzata szorzata
Osszes netto
ajanlati ar 60 10 600
Szallitasi id6tartam
mérteke 40 10 400

A sulyszammal szorzott
értékelési pontszamok 1000
Osszegei ajanlattevénként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szbveges értékelése:
Cz ajanlat biralata a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja szerinti legjobb ar-érték arany alapjan tértént.

V.2.4) Az ajénlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsd hatéra; 2

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkérd megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kézotti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajanlattevs neve, cime, az ellenszolgéltatds Gsszege és ajanlata kivalasztadsanak
indokai:

Ajanlattevé neve: Don-Agro Kft.

Ajaniattevé cime, székhelye: 2768 Ujszilvas, Abonyi ut 02228/2 hrsz

Kivalasztas indoka

Ajanlattevd jogi, pénziigyi, gazdasagi valamint mlszaki szempontbdl alkalmas a szerzédes
teljesitésére, az altala benyujtott végleges ajanlat megfelel az ajanlattételi felhivasban és a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek és a legjobb ar/érték aranyu ajanlat.

Ajanlat kivonata:
Nettd ajanlati ar 1581 035 HUF

Szallitasi idétartam mértéke 3 nap

V.2.7) A nyertes ajanlatot kévet5 legkedvezabb ajanlatot tevé neve, cime, az ellenszolgaltatas
Gsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: 2

V.2.8) Alvéllalkozé(k) igénybe vétele2 - igen X nem
A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kéveté legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a
része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: 2




V.2.9) Alvéllalkoz6(k) megnevezése: 2

V.2.10) Az alkalmassdg igazol4s4ban részt vevs szervezetek ?

Az erdforrast nyujtd szervezet(ek) és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjelélése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevd
ajanlataban:

Az erdforrést nydjté szervezet(ek) és az alkalmassagi kévetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazoldsa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot kévetd
legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevk 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az ervénytelenség indoka:

A szerz6dés szama: [] Rész szama: 2 [2] Elnevezés: 2. ajanlati rész: Mez6gazdaséagi program
lzemanyag, kendanyag

Az eljaras eredményes volt - igen X nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kézbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka: Kbt. 75. § (1) Eredménytelen az eljaras, ha a) nem nydjtottak be ajaniatot
vagy tobb szakaszbdl all6 eljaras részvételi szakaszaban részvételi jelentkezést

A szerzbdés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kévetden indul-e Gj eljaras - igen X nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék 2
Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):-

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:-

A szerz6dés szama: [] Rész szama: 2 [3] Elnevezés: 3. ajanlati rész: Helyi sajatossag épitési
anyagok Az eljaras eredményes volt X igen *+ nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kdzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:
A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kévetden indul-e Uj eljaras igen * nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevdk 2
Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevk 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:




V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: [ 2]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevbk

Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

1. ajaniat

Ajanlattevé neve: CELBETON KFT.

Ajanlattevs cime, székhelye: 5331 Kenderes, Vasit 0t 5/a.

Alkalmassag indoklasa

Ajanlattevd jogi, pénzligyi, gazdasagi valamint miszaki szempontbdl alkalmas a szerzédés
teljesitésére, az altala benydijtott végleges ajaniat megfelel az ajanlattételi felhivasban és a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

Ajanlat kivonata:

Nettd ajanlati ar 12 760 500 HUF

Szallitasi idétartam mértéke 3 nap
2. ajanlat
Ajanlattevé neve: Bodrogi Bau Kft.
Ajanlattev cime, székhelye: 6800 Hodmezdvasarhely, Matyas utca 38.
Alkalmasség indoklasa
Ajanlattevd jogi, pénzligyi, gazdasagi valamint miszaki szempontbdl alkalmas a szerzédés
teliesitésére, az altala benydijtott végleges ajanlat megfelel az ajaniattételi felhivasban és a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.
Ajanlat kivonata:
Netté ajanlati ar 13010 610 HUF
Szallitasi idétartam mértéke 3 nap

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az aldbbi tablézatban adja meg. A tablazatnak az ajaniatlevé neve alatti osztott oszlop bal oldaléra az adott ajénitatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési
pontszamol, jobb oldaldra pedig az ertékelési pontszémnak a sulyszammal kialakitott szorzatst kell beimi. J

Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevd
Célbeton Kift. Bodrogi Bau Kit. neve:
Az Srigkelss részszempontok Ertékelési Ertékelési Ertékelési
.. ... |pontszam| . . : & pn o :
részszempontjai sulyszamai Ertékelési |P & Ertékelési pon:ésszam Ertekelési pon;sszam
(adott esetben | (adott esetben az| pontszam stlyszam | Pontszam stlyszam | PONtszam stlyszam
alszempontjai is) ::]T;se;ﬁ?:it?sl; szorzata P -
O:fggzt?g:“’ 60 10 600 9,83 589,8
Széllitasi id6tartam 40 10 400 10 400




meértéke

A sulyszammal szorzott
ertékelési pontszamok 1000 989,8
Osszegei ajanlattevénként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szdveges értékelése:
Az ajanlat biralata a Kbt. 76. § (2) bekezdés ¢) pontja szerinti legjobb ar-érték arany alapjan tértént.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sorén adhaté pontszam alsé és felsd hatdra: 2

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sordn médszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkérd megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kézétti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, az ellenszolgaltatds 6sszege és ajanlata kivalasztasanak
indokai:

Ajanlattevd neve: CELBETON KFT.
Ajanlattev cime, székhelye: 5331 Kenderes, Vasut ut 5/a.

Kivalasztas indoka

Ajanlattevé jogi, pénziigyi, gazdasagi valamint miszaki szempontbol alkalmas a szerzédés
teljesitesére, az altala benydijtott végleges ajanlat megfelel az ajanlattételi felhivasban és a
jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek és a legjobb ar/érték aranyu ajanlat.

Ajanlat kivonata:

Nett6 ajanlati ar 12 760 500 HUF

Szallitasi idétartam mértéke 3 nap

V.2.7) A nyertes ajanlatot kévetd legkedvez&bb ajanlatot tevd neve, cime, az ellenszolgaitatas
Osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: 2

V.2.8) Alvéllalkozé(k) igénybe vétele 2 - igen X nem
A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevé alvallalkozét kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kévetd legkedvezébb ajanlatot tevs ajanlatadban a kozbeszerzésnek az(ok) a
része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvéllalkozé(k) megnevezése: 2

V.2.10) Az alkalmass4g igazoldsaban részt vevs szervezetek 2

Az erdforrast nyujtd szervezet(ek) és az alkalmassagi kvetelmény(ek) megjeltiése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevs ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevd
ajanlataban:

Az er6forrast nyujtd szervezet(ek) és az alkalmassagi kévetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kévets
legkedvez&bb ajanlatot tevd ajanlataban:




V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2
Az ervénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

A szerz6dés széma: [| Rész széma: 2 [4] Elnevezés: 4. ajanlati rész: Helyi sajatossag
Uzemanyag

Az eljaras eredményes volt - igen X nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informaci6 2

|

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kézbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka: Kbt. 75. § (1) Eredménytelen az eljaras, ha a) nem nyujtottak be ajanlatot
vagy tobb szakaszbdl 4ll6 eljaras részvételi szakaszaban részvételi jelentkezést

A szerz6dés megkoétését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kévetden indul-e Uj eligras - igen X nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevsk 2
Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):-

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2
k‘\z érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az ervénytelenség indoka:-

A szerz8dés szama: [| Rész szama: 2 [5] Elnevezés: 5. ajanlati rész: Kozt program Gtépitési
anyagok Az eljaras eredményes volt X igen - nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kdzbeszerzési eljdrast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:
A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kévetden indul-e Uj eljards - igen - nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevsk 2
Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevdk 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljarés eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaciék
A beérkezett ajanlatok szama: [ 2 ]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevsk
Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolésa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

1. ajanlat

Mjénlattevé neve: CELBETON KFT.




Ajanlattevé cime, székhelye: 5331 Kenderes, Vasuit Ut 5/a.

Alkalmassag indoklésa

Ajanlattevé jogi, pénzligyi, gazdasagi valamint miszaki szempontbol alkalmas a szerzédés
teliesitesére, az altala benyujtott végleges ajanlat megfelel az ajanlattételi felhivasban és a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

Ajaniat kivonata:

Netto ajanlati ar 19 617 750 HUF
Szallitasi id6tartam mértéke 3 nap
2. ajanlat

Ajanlattevé neve: Bodrogi Bau Kft.
Ajanlattevd cime, székhelye: 6800 Hodmezbvasarhely, Matyas utca 38.

Alkalmassdg indoklasa

Ajanlattevé jogi, pénziigyi, gazdasagi valamint miszaki szempontbdl alkalmas a szerzédés
teljesitésére, az altala benyujtott végleges ajanlat megfelel az ajanlattételi felhivasban és a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

Ajanlat kivonata:

Netto ajanlati ar 19 802 160 HUF
Szallitasi id6tartam mértéke 3 nap

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az aldbbi tablazatban adja meg. A tébldzatnak az ajsniatiev neve alatli oszlott oszlop bal oldaldra az adott ajdniatnak az adott részszempont szerinti tartalmyi elermeire adot! ériékelési
pontszamol, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszémnak a siilyszammal kialakitott szorzatst kell beirni J

Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevé neve: Az ajanlattevd
Célbeton Kift. Bodrogi Bau Kft. neve:
Az értékelés | részszempontok Ertekelési Ertékelési Ertékelési
B g o v tszam| . 3 ; :
részszempontjai | silyszamai | Ertékelesi [P | g p°”féizam Ertékelési pO"‘t:szam
(adott esetben | (adott esetben az| pontszam stlyszam pontszam stlyszam pontszam stlyszam
Alszempontiaiic) :é?;:;‘::;tic:; szorzata szorzata szorzata
Ogjs;rj:t?g?" 60 10 600 9,92 595,2
e el 40 10 400 10 400
A sulyszammal szorzott
értékelési pontszamok 1000 995,2
Osszegei ajanlattevénkeént:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam széveges értékelése:
Az ajanlat biralata a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja szerinti legjobb ar-érték arany alapjan tortént.




-
V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsd hatara: 2

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, ameliyel az
ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sorsn a

ponthatéarok kézétti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgéltatas Gsszege és ajanlata kivalasztasanak
indokai:

Ajanlattevé neve: CELBETON KFT.

Ajanlattevs cime, székhelye: 5331 Kenderes, Vasit ut 5/a.

Kivalasztas indoka

Ajanlattevé jogi, pénzligyi, gazdasagi valamint miiszaki szempontbdl alkalmas a szerzédés
teliesitesére, az altala benyuijtott vegleges ajanlat megfelel az ajanlattételi felhivasban és a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek és a legjobb ar/érték aranyu ajanlat.

Ajanlat kivonata:
Netto ajanlati ar 19 617 750 HUF

Szallitasi id6tartam mértéke 3nap

V.2.7) A nyertes ajanlatot kévet5 legkedvezabb ajanlatot tevé neve, cime, az ellenszolgéltatas
Osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: 2

V.2.8) Alvéllalkozé(k) igénybe vétele2 - igen X nem
A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot koveté legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a
része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozét kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvéllalkoz6(k) megnevezése: 2

V.2.10) Az alkalmassag igazol4dsaban részt vevs szervezetek 2

Az erGforrast nyljté szervezet(ek) és az alkalmassagi kévetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé
ajanlataban:

Az ertforrast nyujté szervezet(ek) és az alkalmassagi kévetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazolésa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlatot kévets
legkedvez6bb ajanlatot tevd ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az ervénytelenség indoka:

A szerzédés szédma: [] Rész szama: 2 [6] Elnevezés: 6. ajanlati rész: K6zt program iizemanyag
Az eljaras eredményes volt - igen X nem
V.1 Eredménytelen eljaréssal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka: Kbt. 75. § (1) Eredménytelen az eljaras, ha a) nem nyuijtottak be ajanlato
vagy tobb szakaszbol all6 eljaras részvételi szakaszaban részvételi jelentkezést




A szerz6dés megkotését megtagadtak
V.1.2) A befejezetlen eljarast kévetden indul-e Uj eljaras - igen X nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevik 2
Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):-

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevsk 2
Eérvénytelen ajanlatot tevik neve, cime és az érvénytelenség indoka:-

A szerzbdés szama: [] Rész szdma: 2 [7] Elnevezés: 7. ajaniati rész: Kézut program kis értéki
targyi eszkézok Az eljaras eredményes volt X igen *+  nem

V.1 Eredménytelen eljardssal kapcsolatos informéacié 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kdzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:
A szerzédés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kdvetden indul-e Uj eljaras - igen ©+ nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevk 2
Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2
Az ervénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informéciok
A beérkezett ajanlatok szama: [ 5]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék
Ajanlattevdk neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

1. ajanlat
Ajanlattev neve:; DM-KER Kit.
Ajanlattevé cime, székhelye: 2310 Szigetszentmiklés, Csepeli Gt 22.

Alkalmasség indoklasa
Ajanlattevé jogi, pénzigyi, gazdasagi valamint maszaki szempontbdl alkalmas a szerzédés
teljesitesére, az altala benyuijtott végleges ajanlat megfelel az ajanlattételi felhivasban és a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.
Ajanlat kivonata:

Netto ajanlati ar 362 942 HUF

Szallitasi idétartam mértéke 6 nap




2. ajanlat N

Ajanlattevd neve: Kiraly-Szerszam Kft.
Ajanlattevd cime, székhelye: 2360 Gyal, Banki Donat u. 20.
Alkalmassag indoklasa

Ajanlattevd jogi, pénzligyi, gazdasagi valamint miszaki szempontbol alkalmas a szerzédés
teljesitesere, az 4ltala benyuijtott végleges ajanlat megfelel az ajanlattételi felhivasban és a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

Ajanlat kivonata:

Nettd ajanlati ar 306 049 HUF
Szallitasi id6tartam mértéke 5 nap
3. ajanlat
Ajanlattevd neve: Smart Info Kereskedelmi Szolgaltaté Kft.

Ajanlattevé cime, székhelye: 1162 Budapest, Rakosi Gt 174.

Alkalmassdg indoklasa
Ajanlattevé jogi, pénziigyi, gazdasagi valamint miszaki szempontbdl alkalmas a szerzddés
teljesitésére, az altala benyuijtott végleges ajanlat megfelel az ajanlattételi felhivasban és a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.
Ajanlat kivonata:

Nettd ajanlati ar 261 990 HUF
Jj;zéllitési id6tartam mértéke 7 nap
4. ajanlat
Ajanlattevé neve: Zagyva Janos EV
Ajanlattevé cime, székhelye: 5420 Turkeve, Kinizsi ut 52.

Alkalmassag indoklasa
Ajanlattevé jogi, pénzlgyi, gazdasagi valamint miszaki szempontbdl alkalmas a szerzédés
teliesitéseére, az altala benyujtott végleges ajanlat megfelel az ajanlattételi felhivasban és a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.
Ajanlat kivonata:

333 000 HUF
1 nap

Netto ajanlati ar
Szallitasi id6tartam mértéke

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tabldzatnak az ajénlatievé neve alatti osziott oszlop bal oldaldra az adott ajaniatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire
adoll éntékelési pontszamot, jobb oldaléra pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatét kell beirni,)

Az ajanlattevd Az ajanlattevé Az ajanlattevé Az ajanlattevd
neve: DM-KER neve: Kiraly- neve: Smart Info neve: Zagyva
Kft. Szerszam Kft. Kift. Janos EV

Az értékelés A

részszempontjai | €5zszempontok g ey ciaci TE rtekelasi| T T T e
(adott esetben sulyszamai pontszam |pontszam Ertekelési |Ertékelési| Ertékelési |Ertékelési| Ertékelési |Ertékelési




alszempontjai | (adott esetben és pontszam (pontszam| pontszam [pontszam pontszam |pontszam

is) az stlyszam és és és
alszempontok szorzata sullyszam stlyszam stlyszam
sulyszamai is) szorzata szorzata szorzata
Osszes nett6
ajanlati ar 60 7.49 449.4 8,7 522 10 600 8,08 484.8
Szallitasi
id6tartam 40 55 220 6,4 256 4,86 194,29 10 400
mértéke

A sllyszammal szorzott
értékelési pontszamok 669,4 778 794,29 884.,8

Osszegei ajanlattevénként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szdveges értékelése:

Az ajanlat biralata a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja szerinti legjobb ar-érték arany alapjan
tortent.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsd hatéra; 2 ]

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sordn médszernek (mbdszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sorén a
ponthatarok kozétti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, az ellenszolgéltatds Gsszege és ajanlata kivalasztasanak
indokai:

Ajanlattevé neve: Zagyva Janos EV

Ajanlattevé cime, székhelye: 5420 Turkeve, Kinizsi Gt 52.

Kivalasztas indoka

Ajanlattevé jogi, pénziigyi, gazdasagi valamint mliszaki szempontbol alkalmas a szerz6dés
teljesitesére, az altala benyujtott végleges ajanlat megfelel az ajanlattételi felhivasban és a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek és a legjobb ar/érték aranyu ajanlat.

Ajanlat kivonata:

Netté ajanlati ar 333 000 HUF
Szallitasi id6tartam mértéke 1 nap

V.2.7) A nyertes ajanlatot kévetd legkedvezSbb ajénlatot tevé neve, cime, az ellenszolgéitatas
Osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: 2

V.2.8) Alvéllalkoz6(k) igénybe vétele 2 - igen X nem

A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevé alvallalkozét kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tev ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a
része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvéllalkozé(k) megnevezése: 2

V.2.10) Az alkalmass4g igazoldsdban részt vevs szervezetek 2




Az eréforrast nyujtd szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) T
igazolésa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevé

ajanlataban:

Az erbforrast nyujté szervezet(ek) és az alkalmassagi kévetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazolésa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd
legkedvez&bb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tev8k 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Wetex Kereskedelmi és Szolgaltat6 Kft. 1054 Budapest, Akadémia u. 16.

Kbt. 73 § (1) e) pontja alapjsn, egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban
eés a kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem
értve a részvételi jelentkezés és az ajanlat ajanlatkeérd altal el6irt formai kévetelményeit.

A szerz8dés szdma: [| Rész szama: 2 (8] EInevezés: 8. ajanlati rész: Belviz program épitési

anyagok
Az eljaras eredményes volt X igen © nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka —’

A kdzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:
A szerzbdés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kdvetden indul-e gj eljarés - igen © nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevsk 2
Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajénlatot tevék 2
E\z érvénytelen ajanlatot tevdk neve, cime és az ervénytelenség indoka:

V.2 Az eljarés eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: [ 2 ]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevsk
Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

1. ajanlat
Ajanlattevé neve: CELBETON KFT.
Ajanlattevs cime, székhelye: 5331 Kenderes, Vasdt Gt 5/a.

Alkalmassag indoklasa

Ajanlattevé jogi, pénzlgyi, gazdasagi valamint miszaki szempontbdl alkalmas a szerzddés
teljesitésére, az altala benyuijtott végleges ajanlat megfelel az ajanlattételi felhivasban és a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.
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i

Ajanlat kivonata;

.

Nett6 ajanlati ar

1322 500 HUF

Ezélir’tési idétartam mértéke

3 nap

|

2. ajanlat

|

Ajanlattevé neve:

’ Bodrogi Bau Kift.

Ajanlattevé cime, székhelye:

, 6800 Hédmezévasarhely, Matyas utca 38.

Alkalmassag indoklasa

]

jogszabalyokban

teliesitésére, az altala benyuj

Ajanlattevé jogi, pénzlgyi, gazdasagi valamint maszaki szem
tott végleges ajanlat megfelel a
meghatarozott feltételeknek.

pontbdl alkalmas a szerzédés
z ajanlattételi felhivasban és a

Ajanlat kivonata:

Netté ajanlati ar

1328 770 HUF

Szallitasi idétartam mértéke

3n£‘

(Az alébbi tablazatban acia meg.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

A tdbldzainak az ajdniattevs neve alatli osztolf oszlop
poniszdmot, jobb oldaldra pedig az ériékelési pontszdmnak a

sulyszdmmal kialakitott

bal oldaldra az adott ajaniainak sz adott részszempont szerinti tartal
Szorzald! kell beimi,)

ire adott értékele: ]

Az ajanlattevé neve:
Célbeton Kft.

Az ajanlattevd neve:

Az ajanlattevd

Bodrogi Bau Kft. neve:
Az értékelés | részszempontok Ertékelesi Ertékelési Ertékelesi
c.. . . | pontsza : . : £ . 5

részszempontjai stlyszamai Ertékelési | P és = Ertékelési ponézzam Ertékelési ponésszam

(adott esetben | (adott esetben az| pontszam stlyszam | Pontszam stlyszém pontszam sdlyszam

alszempontjai is) :ésl;:;ﬁ?:itg; szorzata szorzata szorzata
L O:;Zrﬁ:t?gf" 60 10 600 9,96 597,6

SeilEs OaE 40 10 400 10 400
A sulyszammal szorzott

értékelési pontszamok 1000 997.6

i

Osszegei ajanlattevénként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szbdveges értékelése:

4(

Az ajanlat birélata a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja szerinti legjobb ar-

érték arany alapjan tortént. |

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsd hatara: 2

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran maod
ajanlatkéré megadta az ajanlatok részsz
ponthatarok kézétti pontszamot: 2

szernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
empontok szerinti tartalmi elemeinek ertékelése soran a

V.2.6) A nyertes ajanlattevs neve, cime, az ellenszolgaltatas Osszege és ajanlata kivalasztasanak
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indokai: ]
Ajanlattevd neve: ‘ CELBETON KFT. ]
Ajanlattevé cime, székhelye: ’ 5331 Kenderes, Vasut Gt 5/a.

Kivalasztas indoka
Ajanlattevs jogi, pénzugyi, gazdasagi valamint mlszaki szempontbdl alkalmas a szerzédés 1

teliesitésére, az altala benyujtott végleges ajanlat megfelel az ajanlattételi felhivasban és a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek és a legjobb ar/értek aranyu ajanlat.

Ajanlat kivonata:

| Nett6 ajaniati ar 1322 500 HUF
Ezélh’tési idStartam mértéke 3 nap

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tevs neve, cime, az ellenszolgaltatas |
Osszege és ajanlata kivalasztasénak indokai: 2

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele2 - igen X nem

A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kbzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevd alvallalkozdt kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kévetd legkedvezbbb ajénlatot tevs ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a
része(i), amely(ek)nek teliesitéséhez az ajanlattevs alvallalkozét kivan igénybe venni: 2

‘E.Q) Alvallalkozé(k) megnevezése: 2

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevd szervezetek 2

Az eréforrast nyujto szervezet(ek) és az alkalmassagi kévetelmény(ek) megjelslése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé
ajanlataban:

Az eréforrast nyuijtd szervezet(ek) és az alkalmassagi kévetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kévetd
legkedvez&bb ajanlatot tevd ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az ervénytelenség indoka:

A szerzbdés szama: [ Rész szama: 2 [9] Elnevezés: 9. ajanlati rész: Belviz program (zemanyag
Az eljaras eredményes volt - igen X nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié 2

{Gj) A befejezetlen eljaras oka

A kdzbeszerzési eljarast eredmeénytelennek mindsitették.

Az eredménytelenség indoka: Kbt. 75. § (1) Eredménytelen az eljaras, ha a) nem nyijtottak be ajanlatot
vagy tobb szakaszbdl 4li6 eljaras részvételi szakaszaban részvételi jelentkezést

A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kdvetden indul-e Gj eljards - igen X nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevsk 2
Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont ]
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Ezerinti tartalmi elemei):-

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2
Az érvénytelen ajanlatot tevdk neve, cime és az ervénytelenség indoka:-

A szerz6dés szama: [l Rész szama: 2 [ 10] Elnevezés: 10. ajanlati rész: Belviz program kis és
nagy érték( targyi eszkozok Az eljaras eredményes volt X igen * nem

V.1 Eredménytelen eljgrassal kapcsolatos informacié 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kdzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:
A szerz8dés megkotését megtagadtik

V.1.2) A befejezetlen eljarast kévetben indul-e Uj eljaras - igen © nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék 2
Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(j):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredmeénye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: [5]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevsk
Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

1. ajanlat
Ajanlattevé neve: ! DM-KER Kft.
Ajaniattevé cime, székhelye: ] 2310 Szigetszentmiklés, Csepeli (t 22.

Alkalmassdg indoklasa

Ajanlattevé jogi, penzligyi, gazdasagi valamint miszaki szempontbdl alkalmas a szerzodeés
teljesitésére, az altala benydijtott végleges ajanlat megfelel az ajanlattételi felhivasban és a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

Ajanlat kivonata:

Netto ajanlati ar ]

1745 965 HUF

| Szallitasi idétartam mértéke ]

Al N O O R L]

6 nap

2. ajanlat
Ajanlattevé neve: Kiraly-Szerszam Kit.
Ajanlattevd cime, szekhelye: 2360 Gyal, Banki Donat u. 20. j

Alkalmassag indoklasa
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jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek.

Ajanlattevé jogi, pénzigyi, gazdasagi valamint mszaki szempontbdl alkalmas a szerzédés
teliesitésére, az altala benyujtott végleges ajanlat megfelel az ajanlattételi felhivasban és a

2

Ajanlat kivonata:

Netto ajanlati ar

1136 049 HUF

Szallitasi idStartam mértéke

Snap

3. ajanlat

Ajanlattevd neve: Smart Info Kereskedelmi Szolgaltaté Kit.

Ajanlattevé cime, székhelye:

1162 Budapest, Rakosi Gt 174.

Alkalmassag indoklasa

jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

Ajanlattevé jogi, peénzlgyi, gazdasagi valamint muszaki szempontbdl alkalmas a szerzddés
teljesitésére, az altala benydjtott végleges ajanlat megfelel az ajanlattételi felhivasban és a

Ajanlat kivonata:

Netté ajanlati ar

1301 440 HUF

Szallitasi idétartam mértéke

7 nap

4. ajanlat

Ajanlattevd neve: ' Zagyva Jénos EV

Ajanlattev cime, székhelye:

’ 5420 Tuarkeve, Kinizsi ut 52.

Alkalmassag indoklasa

jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

Ajanlattevé jogi, pénzagyi, gazdasagi valamint miszaki szempontbdl alkalmas a szerzédés
teliesitésére, az altala benyuijtott végleges ajanlat megfelel az ajanlattételi felhivasban és a

Ajanlat kivonata:

Netto ajanlati ar

1003 900 HUF

Ezélli’tési idétartam mértéke

1 nap

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2 1
(Az aldbbi tabldzalban adja meg. A lablézatnak az sjdniattevs neve alatti osziott oszlop bal oldaldra az adott gjgniatnak az sdott részszempont szerinti tartalmi elemeire
adolt ériék  po I, jobb oldaldra pedig az érikelési pontszémnak a sdlyszammal kislakitolt szorzatds kell beimi,)
Az ajanlattevd Az ajanlattevd Az ajanlattevd Az ajanlattevd
neve: DM-KER neve: Kiraly- neve: Smart Info neve: Zagyva
Kit. Szerszam Kft. Kft. Janos EV
A
Az értékelés  |részszempontok g ] )
részszempontjai|  stlyszamai Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési
(adottesetben | (adott esetben | Ertgkelési POMSZAM ooy o, POTETaM Enekelesi POMISZAM) gy s e
alszempontjai az Craz 5 : : 3 , , ] 5 ,
is'; i szemponidh pontszam stlyszam| PONtszam cliyezdim pontszam stilyszém pontszam -
stlyszamai is) szorzata szorzata szorzata szorzata
Osszes netts 60 617 | 3702 | 895 537 794 | 4764 10 600
ajanlati ar




18

Szallitasi —[
idétartam 40 55 220 6.4 256 48 | 19429 | 10 400
mértéke

A stlyszammal szorzott
értékelési pontszamok 590,2 793 670,69 1000

Osszegei ajanlattevénként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szdveges értékelése:

Az ajanlat biralata a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja szerinti legjobb ar-érték arany alapjan
tortént.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsd hatara: 2

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré megadta az ajaniatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kézotti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak
indokai:

Ajaniattevé neve: Zagyva Janos EV

Ajanlattevé cime, székhelye: 5420 Turkeve, Kinizsi Gt 52.

Kivalasztas indoka

Ajanlattevé jogi, pénzigyi, gazdasagi valamint miszaki szempontbdl alkalmas a szerzédés
teliesitésére, az altala benyuijtott végleges ajanlat megfelel az ajanlattételi felhivasban és a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek és a legjobb ar/érték aranyu ajanlat.

Ajanlat kivonata:

Netto ajaniati ar 1 003 900 HUF

Szallitasi idétartam mértéke 1 nap

V.2.7) A nyertes ajanlatot kévetd legkedvezdbb ajanlatot tevé neve, cime, az ellenszolgaltatas
Osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: 2

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele? - igen X nem
A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a resze(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kdvet6 legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a
része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozét kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése: 2

V.2.10) Az alkalmasséag igazolasaban részt vevé szervezetek 2

Az eréforrast nyujté szervezet(ek) és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjelélése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé
ajanlataban:

Az erdforrast nyljté szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmeny(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kévets




—

legkedvezébb ajanlatot tev ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevdk 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Wetex Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. 1054 Budapest, Akadémia u. 16.

Kbt. 73 § (1) e) pontia alapjan, egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban
€s a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabélyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem
|értve a részvételi jelentkezés és az ajanlat ajanlatkéré altal eléirt formai kovetelményeit.

A szerz6dés szama: [l Rész szama: 2 [11] Elnevezés: 11. ajanlati rész: lllegalis hulladék
Gzemanyag

Az eljaras eredményes volt - igen X nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informaci 2

—

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kézbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.

Az eredménytelenség indoka: Kbt. 7s. § (1) Eredménytelen az eljras, ha &) nem nyuijtottak be ajanlatot
vagy tébb szakaszbél All6 eljaras részvételi szakaszaban részvételi jelentkezést

A szerz8dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kévetéen indul-e Uj eljards - igen X nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevdk 2
Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):-

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevdk 2
K\z ervénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:-

V. szakasz: Kiegészits informaciék
VI.1) Tovabbi informaciék: 2

VI.1.1) A szerz6déskétési moratérium id6tartama
Kezdete: 2017/04/06 / Lejarata: 2017/04/17

VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idépontja: 2017/04/06

VI1.1.3) Az 6sszegezés megkildésének idépontja: 2017/04/06

V1.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka: 2

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak id6pontja: 2 (eeeée/hh/nn)

VI.1.6) A médositott Osszegezés megkiildésének idépontja: 2 (eeee/hh/nn)

VI.1.7) Az 8sszegezés javitasanak indoka: 2

V1.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idépontja: 2 (éeée/hh/nn)

VI1.1.9) A javitott Gsszegezés megkiildésének idépontja: 2 (éeee/hhvnn)

M1 .10) Tovabbi informacidk: 2




V' sziikség szerinti szémban ismétefje meg

2 adotf esetben

20



